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 A B S T R A C T 
 

  

A R T I C L E I N F O 
 

 

Collecting, managing and analyzing the required data is a basic 

precondition in the field of macro and integrated urban management. 

Today, this operation is feasible in the form of SDI, the evaluation and 

identification of its implementation platforms is one of its key issues. 

The purpose of this study is to identify the limiting factors for the 

creation and establishment of urban spatial information infrastructure 

in Ahvaz, based on the basic fuzzy model of the readiness index. The 

research data was collected in a survey and then analyzed in a spatial 

information infrastructure readiness model. Therefore, Ahwaz urban 

spatial information infrastructure has been evaluated in five 

organizational factors, human resources, information, technology and 

finance, and in the form of 16 decision criteria. In the first step of the 
research, the required data were extracted from questionnaires 

completed by experts and specialists familiar with SDI and GIS, from 

government centers and the private sector in Ahvaz. In the next step 

and after data collection, the values of general indicators and five 

factors were calculated based on the model used in the research. The 

general findings of the study showed that the readiness index of 

Ahwaz urban spatial information infrastructure is equal to 0.47. 

Evaluation of the studied factors of the model showed that the 

organizational factor is the most important limiting factor in the 

development of SDI infrastructure in Ahvaz and among the criteria, 

the highest and lowest scores have access to location-based software 
and individual leadership, respectively. In total, according to the 

results of this study, 44% of the 16 decision-making criteria (including 

7 criteria) were below the average (50%), which acted as the main 

limiting factor in the development of Ahwaz urban location 

information infrastructure. Also, based on the results of this study, it 

seems that in the development of urban SDI in Ahvaz, non-technical 

factors can be more effective as a limiting factor than technical issues. 
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Extended Abstract 
Introduction 

Today, cities have a variety of aspects, each 

of which carries a large amount of data and 
information. The aggregation, organization, 

and management of this vast amount of data, 

most of which is geometrically and 
geographically structured, will not be 

possible with the past traditional methods. 

Therefore, to increase efficiency and 
optimization in this category, the need to use 

spatial data infrastructure (SDI) is obvious. 

In fact, SDI is seen as a stable mechanism 

for connecting users 'and data producers' 
spatial information. In this regard, today, the 

concept of spatial data infrastructure is 

considered an effective and useful tool for 
sharing data related to different sources and 

decisions in urban management. Access to 

many of the goals and requirements of 
different organizations depends on access to 

up-to-date and integrated spatial data. This is 

especially important at the macro level. 

Thus, SDI is considered as a platform for 
empowerment in communities in the field of 

location-based information. The nature of 

the data required in urban management is 
such that it must be collected and integrated 

through various data sources and used in the 

relevant analyzes. Therefore, the main 

purpose of this study is to evaluate the 
existing infrastructure of Ahvaz in terms of 

readiness for acceptance and 

implementation of urban SDI based on the 
index evaluation model of readiness index. 

The results of this evaluation by identifying 

and reflecting the limiting factors of urban 
location-based data infrastructure 

development can provide the necessary 

information for decision-makers and 

managers of Ahvaz SDI, fill the existing 
information gap related to the development 

of Ahvaz urban location-based data 

infrastructure, and finally, improve the 
knowledge of the SDI community and 

determine the national status of the urban 

SDI of Ahvaz. 
 

Methodology 

The methodology of the research is based on 

descriptive-analytical approaches. The data 
and information have been collected by 

surveying the city's experts. A questionnaire  

 

containing 16 questions was prepared 

through a survey to measure the 16 decision 
criteria of the readiness index and then based 

on a range of seven options. The 

organizational factor is an indicator 
calculated based on three criteria of 

politicians' views on SDI, organizational 

leadership, and legal protections. 
Politicians’ views on SDI are applied to 

gauge their awareness of the importance of 

SDI development. Because many of the 

evaluation criteria are qualitative, the SDI 
readiness index model is based on 

compensatory fuzzy logic. A small SDI 

readiness index is obtained by calculating 
the geometric mean of the five 

organizational factors, information, human 

resources, financial resources, and 
technology. Similarly, the values of the 

factors are calculated according to the values 

obtained for the criteria. The values of the 

criteria were determined based on a survey 
of qualified experts in the field of SDI in the 

form of quality measurement scales from 

very high, high, medium, weak to very poor, 
and then with the help of a weighting system 

(between zero and one) are converted into 

small values. It is best to set these weights 

based on expert expertise to minimize the 
impact of personal and tasteful misconduct. 

In total, the numerical values calculated for 

the combined index, factors and related 
criteria are in the range of zero and one (1-

0). The number one indicates complete 

readiness, and the number zero indicates the 
unpreparedness to accept the urban SDI of 

Ahvaz. 

 

Results and Discussion 
In the survey data collection stage, the first 

attempt was made to use as many experts as 

possible in the field of spatial information 
infrastructure. Due to the lack of experts in 

the field of spatial information 

infrastructure, the survey was conducted 
with the participation of 14 experts, who 

mainly worked in GIS or IT units. At the end 

of the survey, the data and information 

recorded in each questionnaire were entered 
into Excel software and then the qualitative 

values of the options were converted into 

small values.  In the next step, using these 
values, first for each questionnaire, the score 
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of each of the five factors and the overall 

index of the model were calculated and then 

by geometric averaging, the final scores of 
the factors and the overall index of the model 

were determined. 

 

Conclusion 

The results showed that the SDI readiness 

index of Ahvaz is equal to 0.47. This value 

is lower than the average (0.50), which 
indicates the weakness of the existing 

infrastructure in Ahvaz to accept and launch 

an SDI, so improving the status of limiting 
factors to facilitate and accelerate the 

creation of SDI seems a necessity. 

Moreover, organizational factors, human 
resources, and information were recognized 

as the most important limiting factors in 

developing SDI in Ahvaz, respectively. 

Also, the review of decision-making criteria 
related to the five factors studied showed 

that the criteria of individual leadership, 

politicians' views, organizational leadership, 
legal protections, private sector investment 

and access to metadata, with scores lower 

than the average, are not satisfactory and can 

be one of the key limiters. On the other hand, 
the study of limiting factors and criteria 

showed that most of the limiting factors and 

criteria are non-technical in nature and the 
role of technical issues in the development 

of urban SDI in Ahvaz seems less than non-

technical issues. Of course, this conclusion 
does not mean less technical issues in the 

development of urban SDI in Ahvaz because 

among the limiting criteria, access to 

metadata, as an example of technical issues, 
scored about 0.39 and upgraded its current 

status to the conditions. It is essential to 

support the Ahvaz urban location-based 
information infrastructure. Despite these 

barriers, the favorable situation of access to 

location-based software, web access, 
government investment, human capital and 

progress in the field of geographic map and 

data has been the most critical strengths 

identified in the research. 
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اساسی در زمینه مدیریت کلان و  شرطشیپهای موردنیاز، یک آوری، مدیریت و واکاوی دادهجمع
است که ارزیابی و  تحقققابل SDI شود. امروزه این عملیات در قالب یکپارچه شهری محسوب می

شناسائی عوامل  تحقیقهدف این باشد. سازی آن از مباحث کلیدی آن میشناسایی بسترهای پیاده
شاخص  ةیپابر اساس مدل فازی  شهری اهواز، فضاییزیرساخت اطلاعات و برپایی  محدودکننده ایجاد

مدل آمادگی سپس تحلیل آن در  شدهیگردآوری پیمایش صورتپژوهش بهی هاباشد. دادهآمادگی می
 جپن شهری اهواز در فضاییزیرساخت اطلاعات  بنابراین. انجام شده است فضاییزیرساخت اطلاعات 

 ، موردگیریمورد معیار تصمیم 16در قالب و  ،عامل سازمانی، منابع انسانی، اطلاعات، فناوری و مالی
ی تکمیل شده هانامهپرسش ازی موردنیاز هاداده ،پژوهشدر گام نخست ارزیابی قرار گرفته است. 

استخراج ، اهوازدولتی و بخش خصوصی  مراکزاز  ،GISو  SDIآشنا با و متخصصان کارشناسان توسط 
گانه بر اساس پنج عواملهای کلی و داده، مقادیر شاخصگردآوری از  گردیده است در مرحله بعد و پس

شاخص آمادگی  وضعیت های کلی پژوهش نشان دادیافتهمحاسبه شدند.  تحقیق مدل مورداستفاده
نشان  موردمطالعه مدلامل وارزیابی عباشد. می 47/0 با برابرزیرساخت اطلاعات فضایی شهری اهواز، 

اهواز است و از میان  SDIزیرساخت  محدودکننده در توسعه موردترین مهم داد که عامل سازمانی
ی، فرد یرهبرو افزارهای مکان محور به نرم یدسترسمتیاز را به ترتیب بالاترین و کمترین امعیارها نیز، 

 16 از مجموع %44، این پژوهش آمدهدست. در مجموع، مطابق نتایج بهاندبه خود اختصاص داده
عنوان به اند کهبوده( %50) مقادیر متوسطاز تر ، در سطح پایینمعیار( 7شامل گیری )تصمیم هایمعیار

. نمایندعمل می شهری اهواز زیرساخت اطلاعات مکان محور در توسعهاصلی ننده عامل محدودک
 عوامل، شهری اهواز SDI رسد که در توسعههمچنین بر اساس نتایج این تحقیق، چنین به نظر می

 .باشند عنوان عامل محدودکننده مؤثرتوانند بهغیرفنی بیشتر از مسائل فنی می
 

 

-18(، 1) 6، مجله شهر پایدار. یاهواز با استفاده از مدل شاخص آمادگ یشهر SDIبستر  یابیارز(. 1402) صدیقه و شجاعیان، علی. لطفی،  استناد:
1. 
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 مقدمه

 هاانسانمکان زیست و فعالیت انسانی و همچنین مکان مهمی جهت برقراری ارتباط بین  ترینمهمترین و اصلی شهرها،

های سکونتگاهی دارای وجوه متنوع و مختلفی هستند که هر کدام بخش امروزه این مکان باشند.در جوامع مختلف می

دارند. تجمیع، ساماندهی و مدیریت این حجم عظیم از دیتا که مقادیر اعظم  به همراهعظیمی از داده و اطلاعات را با خود 

 ,Rajabifard et al) نخواهد بود ریپذنامکاسنتی و معمول گذشته  هایروشآن قالبی هندسی و جغرافیایی دارد، با 

مشهود و  1SDIهایی نظیر گی در این مقوله، نیاز به استفاده از سامانهبرای افزایش کارایی و بهینه روازاین (.2019 :250

 هادادهیک مکانیزم پایدار برای اتصال اطلاعات فضایی کاربران و تولیدکنندگان  عنوانبه SDI در حقیقت به   بدیهی است.

و مفید برای  رگذاریتأثیک ابزار  عنوانبهشود. در این راستا امروزه مفهوم زیرساخت اطلاعات مکانی به یکدیگر نگریسته می

شود. مدیریت شهری محسوب می یهانهیزمدر  گیریتصمیممربوط به منابع مختلف و  هایداده یگذاراشتراکبه

های اطلاعات سامانهبر پایه  فضاییهای زیر ساخت اطلاعات ایی ماننـد سیستمابزارهـ یریکارگبهبـا  دیگرعبارتبه

، محسن صادقی)قادری و  گردداستفاده و توسعه شهری مهیا می امکان ایجـاد مـدیریتی هماهنگ و متمرکز در جغرافیایی،

 روزبههای مکانی مختلف منوط به دسترسی به داده هایسازمانهای دسترسی به بسیاری از اهداف و نیازمندی(. 9: 1398

در  موردنیازهای در سطوح کلان از اهمیت بالایی برخوردار است. طبیعت داده خصوصبهباشد. این موضوع و یکپارچه می

های زآنالی انجامو یکپارچه شده و در  یآورجمعبایست از طریق منابع مختلف داده باشد که میمی یاگونهبهمدیریت شهری 

باشند. مدیریت شهری می موردنیازاز سطوح ملی گرفته تا محلی  هاداده دیگرعبارتبهقرار گیرند.  مورداستفادهمربوطه 

منابع، زمان و تلاش لازم برای تهیه  کارگیریبهآورد تا آنها در این امکان را برای کاربران فراهم می SDI همچنین

 :Aburawe, 2016)    های مربوطه جلوگیری گرددو هزینه کارینموده و از دوباره ییوجصرفهمکانی  یهادادهمجموعه

این زیرساخت در بسیاری از  ، باعث شده است تاشهریتوسعه  در SDI نقش بادررابطهعلاوه بر این، افزایش آگاهی (. 5

 . سطح اجرا گردد این جهان در نقاط

شهرداری  رسانیاطلاعپایگاه ) هزار هکتار 19بیش از و مساحتی  نفر ونیلیممینشهر اهواز با جمعیتی نزدیک به یک و 

باشد. بنابراین نمی شدنادارهسنتی مدیریت شهری، قابل  هایروششهرهای ایران است که با یکی از کلان (1400 ،اهواز

مندی سویی بهره از. رسدمی به نظرضروری  مدیریت این شهردر  SDIمانند های نوین و سامانه هاروشگیری از بهره

 یدرستبهچنین سیستمی  یازهاینشیپخواهد بود. چنانچه  موردنیازای نیازمند ملزومات و مقدمات بهینه از چنین سامانه

بهینه از آن در راستای جوابگویی به نیازهای شهری و مدیریت شهری محقق نخواهد  یبرداربهرهنشود،  نیتأمتعیین و 

شهری اهواز را مورد بررسی قرار  SDIاندازی های کلیدی راهاست تا جایگاه هریک از مولفه نیبر اتحقیق  این روازاینشد. 

 SDIبرپایی  موردنیاز هایمولفه، مشخص نماید که از میان های میدانی وضع موجودنظر کارشناسان و داده بهباتوجهو  داده

 شهری اهواز جای داد. SDI هایمحدودکنندهدر گروه  توانمیرا  کیکدامکدام مورد در شرایط مطلوب قرار داشته و 

  میزان آمادگی برای پذیرش و اجرای نظرازنقطه شهر اهوازهای موجود ارزیابی زیرساخت پژوهشبنابراین هدف اصلی این 

SDI کمک نماید با  استقادر باشد. نتایج حاصل از این ارزیابی میاندکس شاخص آمادگی ارزیابی  بر اساس مدل شهری

اطلاعات لازم برای  ،زیرساخت اطلاعات مکان محور شهری شناسائی و انعکاس عوامل محدودکننده توسعه

 توسعه بادررابطهاطلاعاتی موجود  خلا و همچنین تأمین گردد اهواز فضاییزیرساخت اطلاعات و مدیران  رندگانیگمیتصم

سطح ارتقاء یافته و همچنین این در  SDI دانش جامعه و در نهایت ع شدهمرتف زیرساخت اطلاعات مکان محور شهری اهواز
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 گردد. مشخصاهواز  شهری SDIی جایگاه کشور

 یهاا دادهیو  GIS یاستراتژ یسازادهیپ یه در راستاکاست  یت اطلاعات مکانیریمد یک روش جامع برای SDI نظام

 یانکرساخت اطلاعات میز یاندازشکل خواهد گرفت. این موضوع از آن نظر اهمیت دارد که راه مجموعهک یدر  یمکان

 یهاسیاطلاعات و سرو ی، ادغام و نگهداریآوردر جمع هاسازمانبه تعامل بهتر  کمکبرای  یبستر توانمندساز عنوانبه

نوین است که شامل  هایفناوریمند از نگر و بهرهساختار یک نظام جامع، کلانا گیرد. زیرقرار می موردتوجهان مرجع، کم

 ندیفراهای دولتی و خصوصی را از طریق هـای لازم برای بخـشتسهیلات فیزیکی ثابت و پویا بوده و سـرویـس

زیربنای لازم برای رشد و توسعه پایدار یک جامعه شناخته  عنوانبهو  نمودهها ارائه سازی، تبدیل و انتقال دادهذخیره

 گذاریاشتراکبهدر حالت کلی، مفهومی درباره تسهیل و هماهنگی برای تبادل و   SDI (Hu & Li, 2017: 4)  شودمی

روی انسانی در زمان، هزینه و نی ییجوصرفهها در کلیه سطوح مدیریتی و سیاسی بین متولیان اطلاعات است که باعث داده

، نگهداری بهینه و تلفیق آنها با سایر هادادهدر تولید اطلاعات، کاهش افزونگی  یکاریمواز، حذف هاداده یآورجمعدر 

 .ستا هددا

یریت بحران، آمایش سرزمین، مدیریت منابع، مدیریت زمین و کاداستر، مدیریت منابع دم شامل SDIهای کاربردی زمینه

نبود ارزیابی  .باشدو موارد دیگر می ونقلحملریزی، بهداشت و درمان، دفاع و امنیت، مهاجرت، برنامه، زیستمحیطآبی، 

 حالتابهاست که  ییهاچالشنیز از  شهری SDI مؤثر در استقرار محدودکنندهسیستماتیک جهت شناسائی و انعکاس عوامل 

جاد ی، اهادولتدار یعنصر جهت توسعه پا ترینمهم (.Babukarthik et al, 2018:551) شده است پرداختهکمتر به آن 

آن است که بیش از  یایاست. مطالعات گو یو سازمان ی، محلی، استانای، منطقهیدر سطوح مل یمکان یهادادهرساخت یز

عملیات روزمره ذاتاً  ی، اجرا و حتیزیرت، برنامهیری، مدیساز، تصمیمیگیرموردنیاز در امور تصمیم یهادادهدرصد  80

تداوم توسعه و  یبرا یمکان یهارساخت مناسب از دادهیک زیدارند. لذا وجود  یمکان یهایژگیوا ماهیت و یبوده  یمکان

  (. 152: 1394و همکاران،  نژادشهیدی)است  یک جامعه الزامی یآبادان

 SDI  و مشکلات خاص هر  نهیزمشیپ بهباتوجه تعاریفمتفاوت تعریف شده است. این  هایشکلدر جوامع مختلف به

 است گرفتهشکلاند، داشته SDI مورد درگیر و با دیدگاهی که متخصصان آن جامعه در هجامع یطورکلبهکشور، سازمان یا 

(Maphale & Smit, 2020: 2 .) ابزارهایی های مکانی، فراداده، کاربران و چارچوبی برای داده زیرساخت اطلاعات فضایی

 یکدیگرپذیر به کارآمد و انعطاف هدر یک شیو محور های مکاناستفاده از داده منظوربهطور تعاملی و متقابل،  است که به

آوری جمع یندهایفرابرای  موردنیازها، استانداردها و منابع انسانی معنای فناوری، سیاست به ین سامانها. اندشده متصل

بستری را برای یافتن،   SDI ،دیگرعبارتبه .باشدمی فضاییهای برداری از دادهتوزیع و بهبود بهرهسازی، داده، ذخیره

های مکانی در تمامی سطوح دولتی، بخش داده کنندگانهیتههای مکانی برای عموم کاربران و ارزیابی و استفاده از داده

پویا است که در جریان  ی، دارای ماهیتفضاییهای زیرساخت داده. کندها و سایر اقشار جامعه ایجاد میخصوصی، آکادمی

 و ارتباطـات، ابــزار اطلاعات یدر واقع، فناور .یابدانعکاس می اطلاعات بین تولیدکنندگان و کاربران داده تبادل هگسترد

: 1399)محرابیان،  هاستو گروه هاسازمانمردم،  وندیو پ اطلاعاتم ی، تسهییت و پاسخگویبهبود شفاف یبـرا یقـدرتمنـد

: سهولت دسترسی به اطلاعات باشد سانها در تمامی جوامع یکزیرساخت ههدف از توسع رسدمی به نظر، بیهر ترت به(. 54

دزفولی )قمبر  جوامع مختلف برآورده شود یطورکلبه، ادارات، شهروندان، بخش خصوصی و هاسازماننیازهای  کهینحوبه

 (. 21 :1390و شجاعی، 

( با رویکرد SDIهای مکانی )در تحقیقی با عنوان ارائه الگوی راهبردی زیرساخت داده 1397دلاویز و همکارانش در سال 



 1402 بهار، 1، شمارۀ 6مجله شهر پایدار ، دورۀ                                                                                                             4

 تأکیدهای مدیریتی با های سامانهراطلاعات مکانی و شناسایی فاکتو حوزةهای فعلی در ، به بررسی دغدغهغیرعاملپدافند 

 در تحقیقی با عنوان ارزیابی نقش توسعه 1396مددی و همکاران در سال  پرداختند. غیرعامل( بر پدافند SDIبر اصول )

های مکانی داده ایجاد زیرساخت تأثیر( در پشتیبانی از امنیت دفاعی، با هدف بررسی SDIهای مکانی )زیرساخت داده

های مکانی دفاعی بر تمامی ابعاد داده زیرساخت توسعةدفاعی در پشتیبانی از امنیت دفاعی به این نتیجه رسیدند که 

مدرس زاده و همکاران  گردد.بسزایی داشته و توسعه آن باعث بهبود امنیت دفاعی و ملی می تأثیرامنیت نظامی  گانههفت

شهری  ساتیتأسدر مدیریت اطلاعات  (SDI)در تحقیقی با عنوان تبیین رهیافت زیرساخت داده مکانی  1395در سال 

 ینیو روزم ینیرزمیه زیو ابن تأسیساته یاز کل اعتمادقابلق و یکه به اطلاعات دق یهنگامتهران، به این نتیجه رسیدند که 

اقدامات  یشهر تأسیساتان یمتول یبرخ بساچه. ابدییمت یاهم یشهر تأسیساتنه اطلاعات یت بهیریاز باشد نقش مدین

که  یلیبه دلا هاسامانهکن آن یل اندداشتهفراتر از آن  یدر سطح سازمان و حت GIS یسازادهیپنه یدر زم یاملاحظهقابل

کلانتری و  را ندارند. تأسیساتر یبا سا گذاریاشتراکبهو  یسازکپارچهیع، یت تجمیقابل شودیمن مقاله بدان پرداخته یدر ا

با  SDIتحقیقی با عنوان ارزیابی زیرساخت اطلاعات مکانی ملی ایران بر اساس مدل آمادگی  در 1395 در سالهمکاران 

در ایجاد این زیرساخت  محدودکنندههدف تعیین شاخص آمادگی زیرساخت اطلاعات مکانی ملی ایران و شناسایی عوامل 

منابع انسانی و مالی( بیشتر از مسائل  )عوامل سازمانی، یرفنیغکشور، مسائل  NSDI توسعةبه این نتیجه رسیدند که در 

پنج  بهباتوجه در این تحقیق از مدل شاخص آمادگی نقش ایفا نمایند. محدودکنندهبه عوامل  توانندمیعامل فناوری( ) فنی

استفاده شده  اهواز یشهر ییاطلاعات فضا رساختیز ییو برپا جادیا محدودکنندهعوامل  یشناسائزیر جهت  16معیار و 

 است. 

 

 مبانی نظری 

های اروپاست که شروط لازم چارچوب سیاست( EGII) از دیدگاه کمیسیون اروپا، زیرساخت اطلاعات مکان مرجع اروپا 

ها، نامهها، آیینسیاست ه؛ بنابراین، شامل همنمایدمیرا تأمین  فضاییاطلاعات  نهیدر زمبرای دستیابی به اهداف اروپا 

های مدل .(148: 1385،کشور یزیربرنامهو  سازمان مدیریت) باشدمی اروپا هشده در اتحادی ساختارهای وضع ها ومشوق

 آسیا، اقیانوسیه و  SDIآمریکا، زیرساخت ملی اطلاعات جغرافیایی هلند، NSDI در سراسر جهان مانند SDI زیادی از

ASDI  در سند  دهند.های مشترکی را ارائه میها و مشخصهها، مؤلفهبسیاری از این مدل. اندو پذیرفته شده افتهیانتشار

ها، ، دارای پنج رکن اصلی سیاستیطورکلبهمکانی  همحور ایران، زیرساخت ملی داد ملی اطلاعات مکان هفرابخشی منظوم

ه همگی متأثر از است ک (1) شکلو مردم، مطابق نمودار  هاسازمانهای مکانی و های دسترسی، دادهاستانداردها، شبکه

 (.149: 1385،کشوری زیرو برنامه سازمان مدیریت)باشند میروز  هایفناوری
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 (Onah et al, 2017:2153) ، منبع:فضایی یادادهارکان زیرساخت ملی  .1شکل 

 

ها، دسترسی، فناوریهای ها، استانداردها، شبکهای از سیاستمجموعه عنوانبهمکانی،  هدر این سند، زیرساخت ملی داد

بهینه  هآوری، دسترسی و استفادو نیروی انسانی تعریف شده است که امور مختلف تولید و جمع هاسازمانهای مکانی، داده

 مشاهدهقابل (2) شکلهای این مقوله در نمودار مؤلفه. سازدهای مکانی در سطح ملی را تسهیل و هماهنگ میاز داده

 . است

 

 (676: 1395فرجی سبکبار و همکاران، )منبع: ، شهری هایدادهزیر ساختار  هایمولفه .2شکل 

 

مؤثرتر از  های، استانی و محلی برای مدیریت بهتر و استفاددر سطوح مختلف جهانی، منطقه SDI های مختلففعالیت

های مربوط توجه اینکه فعالیت شایان(. 3: 1398، انیهوانس) پایدار در جریان است هدر دستیابی به توسع جغرافیاییهای داده

سطوح مختلف این سامانه های سایر سطوح نیست؛ بلکه مختص همان سطح و مستقل از فعالیت ، SDIبه یک سطح 

( 2002)فرد و دیگران  رجبی (.1392فرجی سبکبار و همکاران، ) پذیرندو از یکدیگر تأثیر می بوده با یکدیگر مرتبط کاملاً

 .(3)شکل  کنداند که در آن، هر سطح، سطح بالاتر توسعه را پشتیبانی میارائه کرده SDI را برای یمراتبسلسلهسیستمی 
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 (Rajabifard et al, 2002:14)منبع :  ،یشهر SDI گاهیو جا SDI  مراتبسلسله .3شکل 
 

  SDI ارزیابی

 کارگیریبهبه توسعه و  است. این رویکردیافته  توجهقابل یافزایش SDI های مرتبط با ارزیابیطی دهه اخیر، فعالیت

متمایز  گروهبه دو  توانمیرا  SDIارزیابی  هایروش، طورکلیبهمنجر شده است.  SDI مختلف جهت ارزیابی هایروش

  (. 45-44: 1395کلانتری اسکویی و همکاران، ) تقسیم نمود

  ارزیابی کارکرد SDI  

  ارزیابی آمادگیSDI  

 همچنین وانجام لازم برای انجام ارزیابی، سهولت  زمانمدت، هزینه، موردنیازنتایج گزینش روش ارزیابی به  معمولاً 

به اهداف خود  SDI که آیا سؤالگویی به این جهت پاسخدر  ارزیابی کارکرد هایروش .وابسته است نیروی انسانیمهارت 

 گذارانهیسرما ،هاروشیان اصلی برای نتایج حاصل از این ضمتقا معمولاً گیرند.قرار می مورداستفاده، خیررسیده است یا 

SDI کارکرد درون کلاس ارزیابی  هایروشاز پرکاربردترین  .باشندمیSDI، اشاره  امتیازی متوازن به روش کارت توانمی

: 1395)فرجی سبکبار و همکاران،  باشدکلاس میهای این متدولوژیدیگر نیز از  SDI چارچوب ارزیابی چند نگرشی. نمود

67) . 

شوند و اطلاعات حاصل از جهت سنجش و پایش وضعیت موجود استفاده می SDI کلاس ارزیابی آمادگی رویکردهای

اجرای آنها بینش لازم را در مورد وجود عناصر کلیدی، میزان کفایت و سطح ساختارهای موجود حاکمیتی، سیاسی، امکانات 

 منابع انسانی، جهت دستیابی به اهدافو 

 SDI آمادگی مرکز  وشاخص شایستگی مرکز  به توانمیرزیابی آمادگی ا رویکردترین متدهای از رایج. کنندفراهم می را

  د.باشارزیابی آمادگی زیرساخت اطلاعات فضایی، روش شاخص آمادگی می هایروش نیترمعروفاشاره کرد. یکی از  تبادل

 

 پژوهش روش

 در اطلاعات گردآوری باشد. ابزارعملی می - یتحلیلی و از لحاظ هدف، کاربرد - یپژوهش حاضر از نظر نوع، توصیف

کارشناسان و منابع آماری  نظرات آوریجمعق یهای آن از طراطلاعات و داده که ای استو کتابخانه یشیمایپ پژوهش این

 شهر اهواز  GISمدیران و کارشناسان مرتبط با اطلاعات مکانی و پژوهش ن یا یجامعه آمارشده است.  آوریجمعاستان 

 آزمونشیپاز  آمدهدستبهانس یکوکران و برحسب وار مدلن تعداد طبق یاز ا .نفر است 95 بالغ بر هاد که تعداد آننباشیم

 یتصادف صورتبهدر مرحله اول  یریگنمونهنفر محاسبه و انتخاب شد. که  74به تعداد  ی، حجم نمونه آمارنامهپرسش

اقدام  نامهپرسشق یاز طر مربوطه کارشناسانان یساده در م یوه تصادفیبا استفاده از شکه  متناسب با حجم بوده یاطبقه

کرونباخ محاسبه  یق آلفایز از طریآن ن ییایو پا یق اعتبار صوریاز طر نامهپرسشاطلاعات شده است. اعتبار  آوریجمعبه 
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گردآوری  منظوربه .قرار دارد ییدر سطح بالا ییایبه لحاظ اعتبار و پا مورداستفاده نامهپرسشاست و مشخص شد که  دهیگرد

سازمانی، اطلاعات، منابع انسانی، منابع مالی و  معیارمعیار و پنج زیر 16گیری مقادیر اندازه مبتنی برکه متغیرهای پژوهش 

 گیریتصمیممعیار زیر 16 سؤال جهت سنجش 16حاوی  یانامهپرسشاز طریق عملیات پیمایش بوده است، فناوری 

نهایت خوب، خیلی خوب، خوب، متوسط، شامل بی یانهیگزهفتشاخص آمادگی تهیه شده و سپس بر اساس یک طیف 

ارزیابی کمی هر یک  منظوربهدر ادامه  ه است.نهایت ضعیف ارزش آنها مورد سنجش قرار گرفتضعیف، خیلی ضعیف و بی

 .تعیین گردید هاپاسخبرای هر یک از  2شماره  در جدولاز معیارها، وزنی بر اساس مقیاس ارائه شده 

 

 گیریتصمیمسازی معیارهای های استفاده شده برای کمیوزن .2جدول 

 ضعیف نهایتبی خیلی ضعیف ضعیف متوسط خوب خیلی خوب نهایت خوببی هاگزینه

 01/0 20/0 35/0 50/0 65/0 80/0 99/0 وزن

 

  SDI یآمادگمدل شاخص 

انواعی از  برای ارزیابی معمولاًو همکاران معرفی شده است و  دلگادو توسط  2005در سال  SDI مدل شاخص آمادگی

SDI استفاده شده در درون چارچوب  یهاکردیاز رویکی این مدل . باشدمناسب می ،که در مراحل اولیه توسعه هستند

این مدل نشان  کارگیریبه بادررابطهبررسی منابع  (.Grus et al, 2008:94) شودمحسوب می  SDI ینگرشارزیابی چند 

 ارزیابینتایج  (.Rajabifard et al, 2019: 19) کشور دنیا بکار گرفته شده است 50این مدل ارزیابی در بیش از که  دهدمی

از آنجا که بسیاری از معیارهای ارزیابی  گردد.و عرضه می یبندطبقه  D تا A چهار کلاس در قالب معمولاً مدل مذکور

بر اساس منطق فازی جبرانی بنا شده است.   SDI ، مدل شاخص آمادگیدارندکیفی  یماهیتزیرساخت اطلاعات فضایی 

بدون آنکه نتایج کلی  ،را مورد پردازش قرار دهد غیردقیقهای های کیفی و ورودیداده یراحتبه قادر استمنطق فازی 

  (.Boc et al, 2012: 234) متأثر شود غیردقیقای هاز سنجش واکاوی،

ها شود و اطلاعات حاصل از اجرای آنجهت سنجش و پایش وضعیت موجود استفاده می SDI ارزیابی آمادگی روش

کفایت و سطح ساختارهای موجود حاکمیتی، سیاسی، امکانات و منابع  بینش لازم را در مورد وجود عناصر کلیدی، میزان

شاخص ترکیبی است که از تلفیق  کی SDI مدل شاخص آمادگی نماید.میرا فراهم  SDI انسانی، جهت دستیابی به اهداف

هر یک از  .(4)شکل  شودمنابع انسانی، منابع مالی و فناوری محاسبه می شامل عوامل سازمانی، اطلاعات، گانهپنجعوامل 

باشد. مقادیر معیار می 16در مجموع تعداد آنها  که ندیآیم به دستگیری متفاوتی این عوامل نیز خود از معیارهای تصمیم

  (.1گردد )جدول میتعیین  نظرانو صاحبو مصاحبه با کارشناسان  نامهپرسشاین معیار از طریق 

 دهد:نشان می را SDI مدل شاخص آمادگی( اجزای ریاضی 1رابطه )

 : 1رابطه 

SDI readiness = )Ov*Ol*Oa)
1/3 * (Ic * ( Ic* ((1-Ic)* Im

2))1/2 )1/2 )1/2 *(Pc*Ps*Pl)
1/3 *(1-((1- Fg)*(1- 

Fp)*(1- Fr))
1/3) *((At*Aw*(1-((1-As)*(1-Ad)*(1-Ao))

1/3))1/3) 1/2 
 دارد.به معیارهای مربوطه اشاره  نیزهریک و اندیکس  عوامل دهندهنشان A و F ،P، I ،Oکه در آن 

 



 1402 بهار، 1، شمارۀ 6مجله شهر پایدار ، دورۀ                                                                                                             8

 
 هامعیارهای آنزیرو  شاخص آمادگی گانهپنج معیارهای .4شکل 

 

  SDIگیری شاخص آمادگی معیارهای تصمیمزیرو  معیارها .1جدول 

 معیار
حرف 

 اختصاری
 معیارزیر

حرف 
 اختصاری

 توضیحات

 O سازمانی

 دیدگاه سیاستمداران
Ov 

 اهمیت توسعه بادررابطهجهت سنجش میزان آگاهی سیاستمداران 

SDI  شوداستفاده می 

 پردازدمی SDI توسعه بادررابطه هاسازمانهماهنگی بین به  O1 رهبری سازمانی

 دارد موردنظر را SDI  های حمایتی ازقوانین و مقررات و سیاست aO قانونی هایحمایت

 I اطلاعات

های مکان داده بودندردسترس
 cI محور

بر اساس وضعیت دسترسی به داده و اطلاعات  هامقدار این شاخص
، کاداستر و ونقلحملهای ژئودزی، ارتفاعی، شبکه پایه از قبیل داده

 mI متادیتا بودندردسترس شودیمسنجیده  همچنین فراوانی رکوردهای متادیتا

منابع 
 P انسانی

 سرمایه انسانیشاخص 

cP 

از میانگین وزنی چهار شاخص دیگر شامل نرخ باسوادی بزرگسالان، 
 ایسالهمورد انتظار تحصیل و متوسط  ایسالهناخالص،  نامثبتنسبت 

 100تا  0 ر شاخص سرمایه انسانی از یداآید. مقمی به دستتحصیل 
 تواند در نوسان باشدمی

 آموزش وضعیت فرهنگ و
sP 

 فضاییهای و میزان آگاهی از تأثیر داده سازیظرفیتبه موضوعات 
 گردددر کارکرد بهتر جامعه مربوط می

 رهبری فردی
1P 

به یک و یا تعدادی رهبر که دارای ابتکار عمل و برنامه  معطوف است
 آورندهم می گرد SDI توسعه ندیفرابوده و جامعه را در 

منابع 
 F مالی

، ایجاد سازیظرفیتمانند  SDI در مراحل مختلف توسعه و نگهداری gF دولت یگذارهیسرما
دولت و بخش  یگذارهیسرماو هماهنگی  یروزرسانبهمتادیتا، 

 نمایندخصوصی، نقش بسیار مهمی را ایفا می

به  سیاست دادهای منجر
 rF بازگشت سرمایه

 pF خصوصی  بخش گذاریسرمایه

 A فناوری

اتصال به وب معیاری است که زیرساخت مخابرات بر اساس میانگین  wA وباتصال به 
نفر، تعداد  100شاخص تعداد کاربران اینترنت به ازای هر  پنجریاضی 

نفر، تعداد مشترکان تلفن  100اصلی خطوط تلفن ثابت به ازای هر 
نفر، تعداد اشتراک پهنای باند بیسیم به ازای  100همراه به ازای هر 

نفر  100نفر و تعداد اشتراک ثابت پهنای باند به ازای هر  100هر 

 زیرساخت مخابرات

tA 
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 شودمحاسبه می

پیشرفت در زمینه اطلاعات 
 dA محور مکان

که  فضاییدر زمینه اطلاعات  افزارهاسختافزارها و به مالکیت نرم
 مؤثر باشند، اشاره دارد SDI در توسعه توانندمی

 افزارهاینرمبه   دسترسی
 sA محور مکان

 تبط استمر SDI افزاری پایه جهت توسعهبه وجود سکوهای نرم

منابع متن  فرهنگ استفاده از
 oA آزاد

در کشورهای  ژهیوبهنقش کلیدی در توسعه پایدار فناوری، 
 دارد توسعهدرحال

 ( (Delgado et al, 2005: 4  منبع:

 

بر اساس منطق فازی  SDI بسیاری از معیارهای ارزیابی دارای ماهیت کیفی هستند، مدل شاخص آمادگی کهیازآنجائ

سازمانی،  گانهپنجهای از محاسبه میانگین هندسی مقادیر عامل SDI جبرانی بنا شده است. مقدار کمی شاخص آمادگی

 آمدهدستبهمقادیر  بهباتوجهنیز  عواملآید و به همین ترتیب مقادیر می به دستاطلاعات، منابع انسانی، منابع مالی و فناوری 

در قالب  SDI نظرسنجی از کارشناسان دارای صلاحیت در زمینه بر اساسشوند. مقادیر معیارها برای معیارها محاسبه می

د و سپس با کمک یک سیستم یخیلی ضعیف تعیین گرد تا خیلی زیاد، زیاد، متوسط، ضعیف ازگیری کیفی های اندازهمقیاس

نظر گروهی کارشناسی تعیین  بر اساس هاوزنبهتر است این . شوندبه مقادیر کمی تبدیل می (بین صفر و یک) یدهوزن

در مجموع، مقادیر  (.Delgado et al, 2005: 4) ای تا حد ممکن کاهش یابدشخصی و سلیقه سوء نظراتگردند تا تأثیر 

. عدد دارندقرار  (0-1)شوند در بازه صفر و یک و معیارهای مربوطه محاسبه می عواملعددی که برای شاخص ترکیبی، 

 .خواهد بودشهری اهواز  SDI آمادگی کامل و عدد صفر حاکی از عدم آمادگی برای پذیرش دهندهنشانیک 

 

 مطالعهمحدوده مورد 

اهواز است. این شهر مرکز استان خوزستان بوده و در بخش مرکزی  شهرکلاندر تحقیق حاضر  موردمطالعهمحدوده  

دقیقه طول شرقی، در بخش  40درجه و  48دقیقه عرض شمالی و  20درجه و  31، در موقعیت جغرافیایی اهوازشهرستان 

، چهارمین عمرب لومتریک5/186(. شهر اهواز با 4)شکل  شده استمتر از سطح دریا واقع  18ای خوزستان و با ارتفاع جلگه

(. جمعیت آن نیز در 1400، 1شهرداری اهواز رسانیاطلاعپایگاه ) است تبریزو  مشهد، تهرانشهر وسیع ایران پس از 

دهد. این نفر بوده که اهواز را در جایگاه هفتمین شهر پرجمعیت ایران قرار می  1400000، بیش از 1395سرشماری سال 

 .(140: 1395، مرکز آمار ایران) درصدی بوده است 10دارای نرخ رشد جمعیت  1390-95 ایسالهشهر طی 

                                                             
1. https://www.ahvaz.ir 

http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B4%D9%87%D8%B1%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86_%D8%A7%D9%87%D9%88%D8%A7%D8%B2
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D9%87%D8%B1%D8%A7%D9%86
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D9%87%D8%B1%D8%A7%D9%86
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%85%D8%B4%D9%87%D8%AF
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%85%D8%B4%D9%87%D8%AF
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D8%A8%D8%B1%DB%8C%D8%B2
http://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D8%A8%D8%B1%DB%8C%D8%B2
http://fa.wikipedia.org/wiki/%DB%B1%DB%B3%DB%B8%DB%B5
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 موقعیت جغرافیایی شهر اهواز .5شکل 

 

 هاافتهی

کارشناسان ممکن تا آنجا که ممکن است از حداکثر  شدپژوهش ابتدا سعی  شدةیگردآورهای داده پیمایشدر مرحله 

کمبود کارشناس خبره در موضوع زیرساخت اطلاعات  لیبه دل .استفاده گردد فضاییدر امر زیرساخت اطلاعات  نظرصاحب

پس از اتمام  گردید.فعالیت داشتند، انجام  ITو یا   GIS یواحدهادر  که عمدتاً کارشناس 14 مکانی، پیمایش با مشارکت

بر ها سپس مقادیر کیفی گزینهوارد و  Excel افزارنرمدر محیط  نامهپرسشپیمایش، داده و اطلاعات ثبت شده در هر 

در مرحله بعد با استفاده از این مقادیر ابتدا برای  .به مقادیر کمی تبدیل گردیدند( 2) های ارائه شده در جدولمقیاس اساس

گیری هندسی، امتیازات و شاخص کلی مدل محاسبه و سپس با میانگین گانهپنج، امتیاز هر یک از عوامل نامهپرسشهر 

 (.6شکل ) امل و شاخص کلی مدل تعیین گردیدندنهائی عو
 

 
 شهری اهواز SDIمدل شاخص آمادگی  گانهپنجعوامل برای  آمدهدستبهنتایج  .6شکل 

 

 عامل سازمانی 

 قانونی هایحمایتبرای سه معیار دیدگاه سیاستمداران، رهبری سازمانی و  آمدهدستبه عامل سازمانی بر اساس امتیاز

بوده و امتیاز خود عامل  5/0های این عامل کمتر از گردد. در این تحقیق، امتیاز محاسبه شده برای تمامی مؤلفهتعیین می

  (.7)شکل  بوده است 34/0نیز برابر 
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 برای معیارهای عامل سازمانی آمدهدستبهنتایج  .7شکل 

 

 ترینپاییندر  عواملکه این عامل در مقایسه با سایر  مشخص نمودبرای این عامل  آمدهدستبه هایخروجی واکاوی

اند و چنانچه به سطح مناسبی از آمادگی ارتقاء نیز کمتر توسعه یافته گانه آنسه هایسطح آمادگی بوده و تمامی شاخص

. دارنده عمل نمایندعوامل باز ترینمهم عنوانبه زیرساخت اطلاعات فضایی شهر اهواز توسعه ندیفرادر  توانندمیداده نشوند 

تواند به نوپا می عمدتاً ،زیرساخت اطلاعات فضایی بادررابطهشاخص دیدگاه سیاستمداران مقادیر  بودننییپا رسدمیبه نظر 

نسبت داده شود.  ...ها، مدیریت منابع وگیریدر تصمیم SDI اهمیت و نقش بادررابطهکمی آگاهی  ، SDIبودن موضوع 

به  هاسازمانشاخص هماهنگی سازمانی نیز ظاهراً با مشکلات متعددی مانند فقدان ساختارهای قانونی، عدم تعهد  ضعف

های متعدد اما محدود از قبیل برگزاری اخیر فعالیت ایسالهاگرچه در . باشدمیمرتبط  ،یسازمانفرهنگهمکاری و ضعف 

توسعه اهمیت و  بادررابطهدف افزایش آگاهی و جلب حمایت آنان های آموزشی برای مدیران و سیاستمداران، با هدوره

SDI ،  یهماهنگتشکیل کمیته SDI  جهت ایجاد هماهنگی بین سازمانی و تهیه طرح اجرائی SDI  ماده در راستای  57با

ارتقای مقادیر این اند باعث نتوانستهها است، اما ظاهراً این فعالیت افتهیتحققارتقای وضعیت عوامل سازمانی در کشور 

 .نمایدمی ناپذیراجتنابدر این زمینه ها و نیاز به تلاش بیشتر و تغییر سیاست معیار گردند

 

 عامل انسانی

 بیترتنیابهگردد. محاسبه می گیریتصمیمبر اساس مدل شاخص آمادگی، عامل منابع انسانی بر اساس ارزش سه معیار 

های نظرسنجی و معیار شاخص از داده ،شهری اهواز SDI که دو معیار رهبری فردی و وضعیت فرهنگ و آموزش در مورد

د. مطابق یگردد، از گزارش دو سالانه سازمان ملل استخراج گردبر اساس معیارهای مختلف تعیین میکه  سرمایه انسانی

 وسعهدر ت ینیآفرنقش میزان آمادگی آن جهت ددهمینشان  کهحاسبه شده م 44/0، امتیاز عامل منابع انسانی برابر هایافته

SDI  یکی از بالاترین مقادیر امتیازی معیارها در باشد. امتیاز معیار سرمایه انسانی نمی یقبولقابلدر سطح  ،شهری اهواز

رهبری فردی و وضعیت فرهنگ و دو معیار که  است یحالاین در  ،اختصاص داده است به خودرا  62/0این تحقیق یعنی 

های این عامل چنین به نظر از بررسی وضعیت شاخص(. 8)شکل  اندکسب نموده را 42/0و  28/0به ترتیب نمره  آموزش،

، علت شهری اهواز SDI های رهبری فردی و وضعیت فرهنگ و آموزش در موردامتیاز شاخص بودنپایینکه  رسدمی

و بالاتر از میانگین وضعیت شاخص سرمایه انسانی در شرایط مناسب . تواند باشدعامل میاین  یافتگیتوسعهاصلی کمتر 

نبوده  بخشرضایت ،زیرساخت اطلاعات مکان محور اهواز وضعیت فرهنگ و آموزش در مورد اما .ارزیابی گردیده است

در ایجاد  SDI که توانائی رهبران رسدمیچنین به نظر  شاخص رهبری فردی، یافتگیتوسعهدلیل کمتر  بادررابطهاست. 

 کردندنبالهای متعددی در تحریک و تشویق افراد به کار جمعی و دچار ضعف بوده و چالش یسازماندرونهماهنگی 
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 .اهداف مشترک وجود دارد

 برای معیارهای عامل منابع انسانی آمدهدستبهنتایج  .8شکل 

 

 عامل اطلاعات

، برابر محور مکانرقومی امتیاز عامل اطلاعات با استفاده از مقادیر معیارهای دسترسی به متادیتا و داده و اطلاعات 

این عامل  یافتگیتوسعه، کمتر شدهای این عامل مشخص . در بررسی وضعیت شاخص(9)شکل  محاسبه شده است  48/0

 ،محور شاخص دسترسی به داده و اطلاعات مکان از طرفی است.امتیاز شاخص دسترسی به متادیتا  بودنپایینناشی از 

در حال  رسدمیبه نظر  است. مناسبی بوده نسبتاً در وضعیت بالاتر از متوسط و  57/0برابر با ، دیگر معیار این عامل عنوانبه

بکار گرفته شده و شهری اهواز   SDIبدنه در  تواندیمباشد که در دسترس می یتوجهقابلحاضر داده و اطلاعات مکانی 

 که فقدان رسدمیوضعیت متادیتا نیز چنین به نظر  بادررابطهگذاری آنها، روند توسعه آن تسهیل گردد. با اشتراک

، استفاده، جستجو و بازیابی داده یگذاراشتراکبهنقش و اهمیت متادیتا در  بادررابطههای قانونی، کمی آگاهی دستورالعمل

از جمله علل  محور و عدم تعهد تولیدکنندگان به تهیه و ارائه متادیتا به همراه داده و اطلاعات مکان فضاییت و اطلاعا

 .باشندمشکلات دسترسی به متادیتا می
 

 

 

 

 

 

 
 اطلاعاتبرای معیارهای عامل  آمدهدستبهنتایج  .9شکل 

 

 عامل منابع مالی

 ارزیابی عامل(. 10شکل ) بود 51/0برابر مقادیر کلی نمره این عامل عامل منابع مالی،  حاصله ازامتیاز ارزیابی  بادررابطه 

 بازگشت سرمایه در و گذاری دولتمعیارهای وضعیت سرمایه بالاتر از میانگینمنابع مالی نشان داد که به علت امتیازات 

SDI که نیازهای مالی توسعه رسدمیبه نظر  چنین گذاری اولیه در این حوزه دارد ونشان از سرمایه ،شهری اهواز SDI  
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کمترین امتیاز را در بین  SDI بخش خصوصی در گذاریسرمایه. شاخص بوده است موردتوجهاولیه منابع حد تأمین در 

زیرساخت اطلاعات مکان محور  تواند بر مشارکت اندک بخش خصوصی در توسعههای مدل داشته است که میشاخص

که در حال حاضر  رسدمیدلایل مشارکت اندک بخش خصوصی چنین به نظر  بادررابطهدلالت داشته باشد.  شهری اهواز

جلب مشارکت  بادررابطههای قانونی اند و عدم وجود چارچوبدولتی متمرکز شده هایسازماندر  SDI هایکلیه فعالیت

 رنگکمرا اهواز  SDI هایدر فعالیتن خصوصی گذاراسرمایهبه آن بخش، حضور  SDI بخش خصوصی و واگذاری امورات

 نموده است. 

 مالی برای معیارهای عامل منابع آمدهدستبهتایج ن .10شکل 

 

 عامل فناوری

های مخابرات، عامل فناوری بر اساس معیارهای اتصال به وب، زیرساخت ،بکار گرفته شده مطابق مدل شاخص آمادگی 

و فرهنگ استفاده از منابع متن آزاد محاسبه  محور افزارهای مکاندسترسی به نرم ،فضاییپیشرفت در زمینه اطلاعات 

  SDI از نظر میزان آمادگی برای پشتیبانی توسعه عامل فناوری در بین عوامل دیگر دارای بالاترین امتیاز بوده و. گرددمی

های این عامل نشان داد که بالا بودن امتیاز خصمطالعه شا .قرار دارد یافتگیتوسعهمناسبی از  نسبتاً در سطح شهری اهواز 

 تواند دلیل اصلی بالا بودن امتیاز این عامل باشدمی محور افزارهای مکاندو شاخص اتصال به وب و دسترسی به نرم

آزاد، زیرساخت مخابرات و فرهنگ استفاده از منابع متن  ،جغرافیایی. امتیاز سه معیار پیشرفت در زمینه اطلاعات (11)شکل 

تواند دهند که امتیاز بالای شاخص اتصال به وب میها نشان میبررسی. ارزیابی شده استو بالاتر از میانگین  بخشرضایت

افزارهای وب دولت در توسعه دولت الکترونیک جهت ارائه خدمات به جامعه از بسترهای اینترنت، نرمکلی  گذاریسرمایهبا 

 های اطلاعات جغرافیائیسیاست توسعه سامانه طورنیهممتکی بر اطلاعات و ارتباطات مرتبط باشد.  هایفناوریپایه و 

(GIS )دلایل بالا بودن امتیاز شاخص دسترسی به  ترینمهمتواند از ، میمحور افزارهای مکانو افزایش تقاضا برای نرم

 . باشد محور افزارهای مکاننرم
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 فناوریبرای معیارهای عامل  آمدهدستبهتایج ن .11شکل 

 

 شهری اهواز SDI شاخص آمادگی کلی

های آماده است عامل SDI زمانی برای اجرای بخش، یک زیرساخت اطلاعات فضایی بر اساس مدل شاخص آمادگی

برای این  آمدهدستبهمقادیر  بهباتوجهسازمانی، اطلاعات، منابع انسانی، منابع مالی و فناوری آن در سطح مناسبی باشند. 

برای این شاخص  آمدهدستبهمقدار  (.5)شکل  محاسبه گردید  47/0برابر  شهری اهواز  SDI یکل، شاخص آمادگی عوامل

زیرساخت اطلاعات  جهت توسعه موردنیاز بسترهایآمادگی عوامل و  تر از متوسطپایینو سطح  یافتگیتوسعهبر کمتر 

کمتر  5/0دهد امتیاز عوامل مذکور از مقدار متوسط مورد انتظار نشان میمذکور  نمودار دارد.دلالت شهری اهواز  فضایی

ها، استفاده شده در محاسبه امتیاز عامل هایمعیار یگانه 16بررسی نمودار امتیازات مرتب شده و  (12)شکل  .بوده است

 محور افزارهای مکانو دسترسی به نرم رهبری فردیی به معیارها بیبه ترتو بالاترین امتیاز  ترینپایین که مشخص نمود

 بیشتر (5/0)امتیاز متوسط از  16 یارهایمع بیشتردهد امتیاز نشان میمذکور که نمودار  طورهمان. اختصاص داشته است

 عواملدهد که اکثریت های شاخص آمادگی در دو کلاس فنی و غیرفنی نشان میبندی و بررسی عاملطبقهاست. بوده 

به  تررنگکمماهیت غیرفنی دارند و نقش عامل فناوری  بوده که سازمانی، منابع انسانی و مالی از نوع یافتهتوسعهکمتر 

 . رسدمینظر 

 

 
 اهواز یشهر SDI معیارهای مدل شاخص آمادگی یبندرتبهمودار ن .12شکل 
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 بحث

هـای مختلف مسائل و کـلان مـدیریت در زمینـهیا اتخاذ روش در سـطوح خـرد  گیریتصمیمهر نوع  از آنجا که در

اسـت، در ایجـاد یـک سیستم  هطبومـر محور هـا و اطلاعـات مکـانو اخذ داده آوریجمعشهری، قدم اول شناسایی، 

ی هامشترک از اطلاعات مربوط به کلیـه دستگاه دادهپایگاهنیز، در گام اول ایجاد یک  فضاییهای متمرکز با محوریت داده

بایست به این پرسش پاسخ داد که شهری مانند اهواز تا اما پیش از همه اینها می است. ناپذیراجتناب مرتبط با امور شهر

 ریپذتحققهای موجود تا چه میزان انجام این امر را را دارد و زیرساخت مشترک دادهپایگاهچه میزان آمادگی و پتانسیل 

، بر اساس مدل شاخص شهری اهواز زیرساخت اطلاعات فضایی در راستای ارزیابیتلاشی حاضر  تحقیقنماید. بنابراین می

با استفاده  ، SDI یاجرانظر آمادگی جهت  از اهوازهای موجود باشد. بر اساس این مدل وضعیت زیرساختمی  SDI یآمادگ

مورد ارزیابی قرار گرفت. نتایج این ارزیابی  (سازمانی، اطلاعات، منابع انسانی، منابع مالی و فناوری) عامل 5معیار و  16از 

 دهندهنشاناست که  (50/0) تر از حد میانیاین مقدار پایین باشد.می 47/0برابر با  اهواز SDI نشان داد که شاخص آمادگی

 ودکنندهمحدبهبود وضعیت عوامل  بنابراین، باشدمی  SDI کیاندازی و راه برای پذیرش اهوازهای موجود زیرساختضعف 

 . رسدمی به نظریک ضرورت  SDI جهت تسهیل و تسریع ایجاد

 

 یریگجهینت

 محدودکنندهعوامل  ترینمهم عنوانبهبه ترتیب  اطلاعاتی و ، عوامل سازمانی، منابع انسانیحاصله پژوهش بر اساس نتایج

گیری مرتبط با عوامل معیارهای تصمیمبررسی همچنین شناخته شدند.  زیرساخت اطلاعات فضایی شهر اهواز در توسعه

ی، قانون هایحمایت، سازمان یرهبر، استمدارانیس دگاهیدی، فرد یرهبرمعیارهای که  مشخص نمود موردمطالعه گانهپنج

 توانندمینبوده و  بخشرضایت، با مقادیر امتیازاتی کمتر از حد میانی، تایبه متاد یدسترسی و بخش خصوص یگذارهیسرما

مشخص نمود که غالب عوامل و  محدودکنندهاز طرف دیگر، مطالعه عوامل و معیارهای  کلیدی باشند. هایمحدودکنندهاز 

از مسائل غیرفنی  تررنگکم، شهری اهواز SDI ماهیت غیرفنی دارند و نقش مسائل فنی در توسعه محدودکنندهمعیارهای 

چرا که در بین  نیست، شهری اهواز  SDI مسائل فنی در توسعه ترمبه معنی اهمیت ک استنتاج. البته این رسدمیبه نظر 

را کسب نموده و ارتقاء  39/0ی حدود ای از مسائل فنی، امتیازنمونه عنوانبه، تایبه متاد ی، دسترسمحدودکنندهمعیارهای 

باشد. ری میضرو شهری اهواز زیرساخت اطلاعات مکان محور وضعیت فعلی آن به شرایط مطلوب جهت پشتیبانی از

هیسرما به وب، دسترسی ،مکان محور افزارهاینرمبه  یوجود عوامل بازدارنده مذکور، وضعیت مطلوب دسترس رغمیعل

تحقیق  هنقاط قوت شناسائی شد ترینمهماز یی ایجغرافهای دادهنقشه و  نهیدر زم شرفتیپ و سرمایه انسانی ی،دولت یگذار

 ند.اهبود

، در سطح معیار( 7)شامل  گیریمعیار تصمیم 16 از مجموع  %44، این پژوهش آمدهدستبهدر مجموع، مطابق نتایج 

 زیرساخت اطلاعات مکان محور در توسعهاصلی  محدودکنندهعامل  عنوانبه اند کهبوده( %50) مقادیر متوسطاز تر پایین

های محدودکننده شناسائی شده که ارتقاء وضعیت زیرساخت رسدمینمایند. بنابراین چنین به نظر عمل می شهری اهواز

نمره کلی  بهباتوجهکه  رسدمی به نظر .را تسهیل و تسریع نماید اهوازوفق در شهری م SDI تواند دستیابی به یکمی

(، 0.5) در مقایسه با معدل جهانی موردمطالعه گانهپنجو از نظر معدل عوامل  طورکلیبهشاخص آمادگی اهواز، این شهر 

که در زمینه نیروی ) مطلوب را ندارد. از سویی در مقایسه با نتایج مطالعات خارج از کشور به شکل SDIاندازی آمادگی راه

مناسب  گذاریسرمایهفردی و سازمانی( رنج و همچنین ) اند(، اهواز از کمبود عوامل رهبریانسانی و داده، با کمبود مواجه
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 در راستای مناسب و بروز است. هایدادهمانع، نبود  ترینمهم ترکوچکدر شهرهای  ژهیوبهبرد. هر چند در داخل کشور و می

، در SDIآموزش مدیران شهری در جهت آشنایی با فواید  :مانند یبه شکل بهینه، راهکارهایشهری اهواز  SDIاندازی راه

مفید و  مدتانیم، در SDIچون  ییهاسامانهو تربیت مدیران شهری با رویکرد مدیریت شهری نوین بر بستر  مدتکوتاه

گذاری گذاران بخش خصوصی، آنان را به سرمایهبه سرمایه SDIهای با معرفی قابلیت توانمیهمچنین راهگشا خواهد بود. 

 نمود.   بیترغدر این حوزه 

 

 تقدیر و تشکر
 اظهار نویسنده مسئول، این مقاله حامی مالی نداشته است.بنا به 

 

 منابع 

 https://planning.ahvaz.ir .شهردار اهواز یزیربرنامهواحد آمار و اطلاعات، معاونت  .(1398) .آمارنامه شهر اهواز
( با رویکرد پدافند SDIمکانی )های ( ارائه الگوی راهبردی زیرساخت داده1397) .حسین ،جلال و رستمی ،کرمی ؛یعقوبدلاویز 

 تهران، بیست و پنجمین همایش و نمایشگاه ملی ژئوماتیک و سومین کنفرانس مهندسی فناوری اطلاعات مکان. .غیرعامل
 . 1-17صص. 

چهارم  برنامة .محور اطلاعات مکان ملی ویژه )فرابخشی(: استقرار منظومة سند توسعة .(1385) .کشور یزیربرنامهو  سازمان مدیریت
 .نایرا اسلامی جمهوری و فرهنگی و اجتماعی اقتصادی توسعة

با استفاده از  یمل یمکان یهادادهرساخت یز یابیارز( 1394) یعل ،ییوکاس یلانترک و اصغریعل ،خیآل ش ؛نژاد محمدجواد یدیشه
   . 151-164( ،  5) 3 ،یبردارنقشهعلوم و فنون مجله  .BSCمدل 

از نظر شهرداری بابلسر  یسنجتیظرف و بررسی .(1395) .احمد ،پوراحمد و علوی پناه، کاظم ؛آزادی، سعید ؛فرجی سبکبار، حسنعلی
 :Doi. 673-694 (،4) 48، جغرافیایی یهاپژوهشفصلنامه  .های مکانی بخشیزیرساخت داده هوسعسازی و تپیاده

20.1001.1.20086296.1395.48.4.7.2 

 تیریمد یبرا یمدل مفهوم ارائة .(1392) .محمدرضا ،یآقانژاد احمدچال و منصور ،یرضاعل ؛یعل ،انیمنصور ؛یسبکبار حسنعل یفرج
  23-44 ،83 ،یانسان یایجغراف یهاپژوهشفصلنامه  .بابل ی: شهرداریمورد مطالعة یشهردار یبخش یمکان هایداده رساختیز

Doi:10.22059/JHGR.2013.30037 

زیرساخت اطلاعات  کارگیریبهتبیین راهکاری در تحقق مدیریت یکپارچه شهری با  .(1398) .ایرجقادری، محمد و محسن صادقی، 
و  یعمران، معمار یالمللنیبکنفرانس  نیدوم .(بر اهمیت موضوع در ساختار مدیریت شهری ایران تأکیدبا ) (SDI) مکانی

 . 1-11صص.  .تهران، رانیدر ا یتوسعه شهر تیریمد

 ریز و( EGIS) سازمانی بین سیستم اطلاعات مکانی مقایسه و ارتباط مفهومی .(1390) .مهناز ،شجاع عراقی راما و مبردزفولی،لق
  .29-19 ،(1) 54 ،شهر نگار ،(SDI)اطلاعات مکانی ساختار

 رانیا یمل یاطلاعات مکان رساختیز یابیارز .(1395) .ضار ،یحسنو و اصغریعل خ،یآل ش ؛هدیم ،یریمد ؛لیع ،ییاسکو یکلانتر

 https://doi.org/10.22131/sepehr.2016.23195. 43-57 ،(25) 99 ،ییایاطلاعات جغراف. SDI یآمادگبر اساس مدل 

 .140-138 .و مسکن سرشماری نفوس .(1395) .مرکز آمار ایران

 رهیافت زیرساخت داده مکانیتبیین  (،1395) .سرور، رحیم و یمحمد سعدمدرس زاده برزکی، ابوالحسن؛ بنایی، وحید؛ مسگری، 
(SDI در مدیریت اطلاعات )3-14 همایش ملی ژئوماتیک،دوره 23 .شهری تهران تأسیسات.  

( در پشتیبانی از SDIهای مکانی )زیرساخت داده ارزیابی نقش توسعه .(1396) .عبد لله ،آرا و جلالی نسب ،تومانیان ؛سعید ،مددی
  .5-13همایش ملی ژئوماتیک. دوره  24امنیت دفاعی، 

 یانجیم نقش بهباتوجه انیمشتر یو وفادار تیبر رضا هایشهردار کیخدمات الکترون تیفیابعاد ک ریتأث .(1399) .محرابیان، پژمان
 9، فصلنامه اقتصاد شهر .تهران یشهردار و اقتصاد شهر یدر معاونت مال انیو اعتماد مشتر انیتوسط مشتر شدهادراکارزش 

(1 ،)52-48 .Doi:10.22034/AIMJ.2022.166342 
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 شیهما نیپنجم .داریو ارتقاء توسعه پا نیسرزم شیسند آما هیدر ته یاطلاعات مکان رساختینقش سامانه ز .(1398) .نیآرت ان،یهوانس
 . 1-11ص. ص راز،یش دار،یتوسعه پا کردیبا رو زیستمحیطو  یکشاورز یمهندس یالمللنیب
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